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– Tikriausiai be Pelikso Bugailiškio 
po­kal­bis apie mu­zie­jaus šimt­me­tį ne­bū­
tų įma­no­mas. Ar ga­lė­tu­mė­te pa­si­da­lin­ti 
tuo­me­te P. Bu­gai­liš­kio ku­ria­mo mu­zie­
jaus vizija?

– Reikia pabrėžti, kad P. Bugailiškis nie­
kada nebuvo profesionalus muziejininkas – 
jis buvo teisininkas, visą savo laiką, likusį 
nuo tiesioginių pareigų, skyręs muziejui. 
Cituojant jį, muziejus „paprastai civilizuo­
tame pasauly vainikuoja kultūrinę veiklą“. 
Tad ir jo vizija buvo didelis muziejus, turin­
tis gausius eksponatų rinkinius, patrauklias 
ekspozicijas, įvairias parodas, vykdantis 
aktyvią kultūrinę veiklą, leidžiantis leidi­

nius, organizuojantis renginius, buriantis 
bendruomenę. P. Bugailiškis siekė sukurti 
ir oro muziejų – taip tuo metu buvo vadi­
namas skansenas, muziejus po atviru dan­
gumi, kaip dabartiniai Rumšiškių ir Klebo­
niškių muziejai.

Bet kuo yra išskirtinis P. Bugailiškio 
kuriamas muziejus? Jis manė, kad muzieji­
ninko pareiga yra fiksuoti kasdienybės gy­
venimą, kuris byloja apie mūsų papročius, 
tradicijas, kultūrą ir pan. Jo siekis buvo 
kiek galima daugiau sukaupti to meto bui­
tyje funkcionavusių ar jau nebenaudojamų 

reliktų. Per ekspedicijas, kurias organizavo 
ir kurioms dažniausiai vadovavo pats P. Bu­
gailiškis, nuvažiavę į kaimą muziejininkai 
ir kraštotyrininkai nedarė didelės atrankos, 
o fiksavo ir rinko viską, kas buvo vienoje 
ar kitoje sodyboje, į kurią juos įsileisda­
vo. Sodybos trobesiai buvo apmatuojami, 
nufotografuojami, nubraižomi, gyvento­
jai apklausiami, užrašomi jų pasakojimai, 
prisiminimai, dainos, padavimai, o nebe­
naudojami ūkio padargai, buities daiktai 
surenkami. Kitaip sakant, kiek įmanoma 
išsamiau užfiksuojama esama situacija.

Ekspedicijose buvo pasitelkiami sava­
noriai: mokytojai, studentai, kiti visuome­

nės atstovai. Kad 
dalyviams būtų 
aiškiau, duome­
nys buvo renkami 
pagal anketas –  
tai buvo tam tik­
ra naujovė, kurią  
P. Bugailiškis, ma­
tyt, nusižiūrėjo 
nuo skandinavų 
ir vokiečių. Buvo 
sukurta virš 30 an­
ketų su dešimtimis 
klausimų. Reikėjo 
surinkti atsaky­
mus ir kuo dau­
giau informacijos 
iš respondentų.

Šiaulių „Auš­
ros“ muziejaus 
atvirų saugyklų 
ekspozicija, ati­
daryta Šiaulių is­
torijos muziejuje, 
parodo ekspedici­
jų dalyvių surink­
tą gausų istorijos, 
tradicinio meno, 
etnokultūros pa­
veldą. Dar šalia 
yra didžiulis et­
nografinis archy­
vas: bylos, užrašai, 
piešiniai, škicai, 
nuotraukos, įvai­
rūs tekstiniai pa­
sakojimai, taip pat 
surinkti per ekspe­
dicijas.

Visa tai, ką 
fiksavo tuomečiai 
žmonės, nuvykę į 

Lietuvos regionus, buvo P. Bugailiškio po­
žiūris į muziejinės medžiagos rinkimą. Bu­
vo ir kitų požiūrių, pavyzdžiui, kauniečiai 
taip nedarydavo – jie rengdavo selekty­
vias ekspedicijas, kitaip tariant, susirink­
davo tai, kas jiems atrodė tuo metu svar­
bu, reikalinga, meniškai patrauklu arba 
istoriškai prasminga. O čia buvo renkama 
labai gausi medžiaga ir pasirodė, kad tas 
kelias, kuriuo pradėjo eiti P. Bugailiškis, 
buvo labai perspektyvus. Dabar tai yra 
neįkainojamas Šiaulių „Aušros“ muziejaus 
aukso fondas.

–  Per­nai gruo­dį Šiau­lių is­to­ri­jos mu­
zie­ju­je ati­da­ry­ta at­vi­rų sau­gyk­lų eks­
po­zi­ci­ja – vie­na šiuo­lai­kiš­kiau­sių Lie­
tu­vo­je. Ma­to­mi eks­po­na­tai iliust­ruo­ja 
„Auš­ros“ mu­zie­jaus veik­lų au­gi­mą. Pra­
si­dė­jęs nuo ke­lių žmo­nių ini­cia­ty­vos, 
mu­zie­jus vir­to vie­nu iš­sa­miau­siai pri­
sta­tan­čių XVIII–XXI a. žmo­nių bū­tį ir 
bui­tį. Kaip ma­no­te, ko­kių fak­to­rių rei­
kia, kad taip nu­tik­tų?

– Labai svarbus šiuolaikinis metodas 
rodyti ir saugoti muziejaus eksponatus bei 
jų gausą. Muziejus prasideda nuo ekspona­
tų. Muziejai jų yra sukaupę labai daug ir jų 
gausa diktuoja profilį, ekspozicijas, paro­
das. Tą eksponatų gausą, surinktą per et­
nografines ekspedicijas, mes ir pristatome 
atvirose saugyklose, taip atiduodami duok­
lę tuometei, XX a. 3–4 deš., muziejininkų 
kartai.

Surinkta eksponatų gausa leidžia trak­
tuoti, kad mes esame muziejus, kuris gali 
įsileisti į saugyklas ir parodyti mūsų etno- 
grafinių daiktų įvairovę. Visgi yra ir tam 
tikrų niuansų – buvo mažai renkami arba 
visai nerenkami miestietiškos kultūros re­
liktai. Apie tuometį miesto gyvenimą nebu­
vo surinkta tiek, kiek būtų buvę įmanoma.

Ekspedicijos geografine prasme apėmė 
didelę Lietuvos dalį. Šiaulių „Aušros“ mu­
ziejaus ekspedicijos nepasiekė tik Mažosios 
Lietuvos, tuometės Vilnijos krašto, nes jis –  
Vilnius ir Vilniaus kraštas – buvo okupuo­
tas. Nenukeliavo ir iki Dzūkijos, kitaip ta­
riant, regionai ir savivaldybės už Kauno 
nebuvo pasiekti. O visos kitos Lietuvos da­
lys ekspedicijų metu praktiškai buvo apva­
žiuotos.

– Ne kar­tą esa­te mi­nė­jęs, kad rei­
kė­tų ap­svars­ty­ti Šiau­lių „Auš­ros“ mu­
zie­jaus sta­tu­są, nes su­kaup­ti eks­po­na­
tai ne tik at­spin­di re­gio­ną, fon­dai kur 
kas pla­tes­ni. Kaip ma­no­te, ar įma­no­ma 
„Auš­ros“ mu­zie­jui tap­ti na­cio­na­li­niam?

– Taip, eksponatai tikrai neatspindi tik 
regiono. Muziejus geografine prasme at­
spindi du trečdalius Lietuvos, eksponatai 
yra labai įvairūs. Prijungus prie muziejaus 
tam tikrus padalinius, pavyzdžiui, Foto- 
grafijos muziejų, pjūviais apimame daug 
plačiau – tikrai visos Lietuvos fotografijos 
istoriją, visos Lietuvos meninę fotografiją. 
Panašiai yra ir su dviračių, vaizdo ir gar­
so atkūrimo prietaisų istorija Lietuvoje. 
Gal šios kolekcijos nėra tokios išsamios 
ir gausios kaip fotografijos, bet, be jokios 

abejonės, vertingos. Kuriant LRT muziejų 
Vilniuje, organizatoriai važiavo į Radijo ir 
televizijos muziejų Šiauliuose semtis patir­
ties, skolintis eksponatų ir pan.

Mes nesiekiame tapti nacionaliniu mu­
ziejumi. Mums svarbu, kad tokiais mus 
laiko kiti muziejai. Ne pavadinimas lemia, 
o rinkinių gausa, jų pristatymas visuome­
nei, katalogų leidyba, viešinimas. Nė vienas 
mokslininkas, tyrinėjantis Lietuvos XX a. 
istoriją arba mūsų etnokultūrą, archeolo­
giją, negali išsiversti be Šiaulių „Aušros“ 
muziejaus rinkiniuose saugomų ekspona­
tų. Nė vienas mokslinis darbas negali būti 
parašytas, nes jis nebus pilnas, visapusiš­
kas. Mokslininkai be mūsų negali, o tai jau 
pakelia mūsų prestižą. O pavadinimas – ar 
bus valstybinis, ar nacionalinis – ne taip 
svarbu.

– Pats il­gą lai­ką ėjo­te Lie­tu­vos mu­
zie­jų aso­cia­ci­jos va­do­vo pa­rei­gas. Esa­te 
ke­lia­vęs ir su­si­pa­ži­nęs su pa­sau­lio mu­
zie­jais. Ar įma­no­ma ly­gin­ti Lie­tu­vos ir, 
pa­vyz­džiui, Va­ka­rų Eu­ro­pos mu­zie­jus? 
Jei taip – ko­kio­se sri­ty­se? Gal­būt kai 
kur mums visai gerai sekasi?

– Lyginti muziejus ir galima, ir reikia. 
Ypač dabar, atkūrus nepriklausomybę, tik­
rai daugelis Lietuvos gyventojų keliauja, 
važinėja po užsienį ir yra aplankę ne vieną 
muziejų įvairiuose kraštuose. Lyginti galė­
tų jie patys, atėję į Šiaulių „Aušros“ muzie­
jaus padalinius. Mes taip pat matome, kaip 
dirba kolegos. Bendrai kalbant, pirmieji 
viešieji Europos muziejai, iš kurių kilo šiuo­
laikinio muziejaus sąvoka ir tradicijos, susi­
formavo prieš 200–250 metų, t. y. XVIII a.  
pabaigoje–XIX a. pradžioje. Jau nekalbu 
apie atskirus universitetų kabinetus, kurie 
Vakarų Europoje susikūrė kiek anksčiau.

Chronologiškai esame šiek tiek atsili­
kę nuo tradicinių Europos muziejų, nors 
tai sąlygojo veiksniai, kurie nuo mūsų ne­
priklausė. Dėl carinės Rusijos požiūrio, 
priespaudos, sukilimų prieš valdžią mums 
neleido plėtoti savo kultūros. Tad pirmieji 
muziejai Lietuvoje susikūrė tik XIX a. ant­
rojoje pusėje. Vienas iš pirmųjų muziejų 
Lietuvoje įkurtas Baubliuose 1812 m. – tai 
rodo, kad vystėmės kartu su Europos mu­
ziejininkyste.

Atkūrus nepriklausomą Lietuvą, 1919 m.  
priimtas Savivaldybių įstatymas savi­
valdybių kompetencijai priskyrė apšvie­
tos globą, kuri reiškė ir muziejų kūrimą. 
Daugumos muziejų iniciatoriai ir steigėjai 

NĖ VIENAS MOKSLININKAS NEGALI IŠSIVERSTI 
BE „AUŠROS“ MUZIEJAUS EKSPONATŲ

Ko­vo 11d. Šiau­lių „Auš­ros“ mu­zie­jus vi­suo­se pa­da­li­niuo­se ir 
ne tik pra­dės švęs­ti šimt­me­tį. Bus ati­da­ry­ta pa­ro­da „Šiau­lių 
al­bu­mas“, ku­rio­je daug dė­me­sio bus ski­ria­ma mies­to rai­dai, 
is­to­ri­jai ir as­me­ny­bėms. Ką lan­ky­to­jai iš­vys ke­liau­da­mi po 

mu­zie­jaus pa­da­li­nius ir mies­to erd­ves, kuo uni­ka­lus „Auš­ros“ mu­zie­
jus ir ko iš šiau­lie­čių mu­zie­ji­nin­kų ga­li pa­si­mo­ky­ti už­sie­nio mu­zie­ji­
nin­kai, pasakoja Raimundas Balza, „Aušros“ muziejaus direktorius.

Šiaulių „Aušros“ muziejaus rinkinių nuotr.

Šiaulių „Aušros“ muziejaus rinkinių nuotr.

Šiaulių „Aušros“ muziejaus rinkinių nuotr. Peliksas Bugailiškis (Česlovas Liutikas, 1931 m.).

 Muziejininkas Antanas Mažulis užrašo senutės pasakojimą (Stasys Ivanauskas, 1941 m.).
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buvo ne savivaldybių institucijos, o visuo­
meninės draugijos ar privatūs asmenys. 
Iki 1940 m. susidarė Lietuvos regioninių 
muziejų tinklas, susiformavo regioninės 
muziejininkystės tradicija. Šis reiškinys 
vertintinas kaip atsikuriančios tautinės 
valstybės ir savivaldybių kultūrinės bran­
dos rezultatas.

Tuometės Lietuvos muziejininkystės 
korifėjai Paulius Galaunė Kaune ir P. Bu­
gailiškis Šiauliuose, atstovavę dvi atskiras 
besiformavusias muziejininkystės mo­
kyklas nepriklausomoje Lietuvoje, rėmė­
si naujausiais darbo metodais, vizijomis. 
Muziejai, susikūrę tarpukariu, žengė ko­
ja kojon su Europos muziejais, dalyvavo 
renginiuose, parodose, pristatymuose. Ir 
Šiaulių „Aušros“ muziejus dalyvavo paro­
dose Paryžiuje 1937 m., Niujorke 1939 m. 
ir kitose.

Ir dabar kai kuriose srityse žengiame į 
priekį, kai kur esame kartu su kitais mu­
ziejais. Nesame nei prastesni, nei atsilikę, 
turime savo specifiką. Lietuvoje turėjome 
labai daug invazijų, okupacijų, karų, per 
kuriuos grobė, vežė, naikino, tad mūsų 
kolekcijų įvairovė ir gausa kitokia. Vis­
gi tai, kas padaryta per XX a., yra didelis 
žingsnis į priekį ir dabar mūsų muziejai 
tikrai gali lygiuotis su Latvijos, Lenkijos, 
Vokietijos. Žengiame koja kojon tiek mu­
ziejininkystės tradicijomis, tiek naujomis 
technologijomis, tiek pateikimo įvairove, 
tiek lankytojų aptarnavimo kultūra. Sten­
giamės neatsilikti nuo geriausių pasauli­
nių muziejų tendencijų.

–  Vie­nas iš­šū­kių – jau­ni­mo pri­trau­
ki­mas ne tik lan­ky­tis, bet ir dirb­ti. Štai, 
ke­liau­ju po Bo­lo­ni­ją, bet re­tai su­tin­ku 
jau­ną ar ang­liš­kai kal­ban­tį sa­lių pri­
žiū­rė­to­ją... Ar mąs­to­te apie bū­dus, kaip 
spręs­ti kul­tū­ri­nių įstai­gų, mu­zie­jų se­nė­
jimo klausimus?

– Tegul užsienio muziejai pasimoko iš
Šiaulių „Aušros“ muziejaus. Čia muziejaus 
lankytojai sutiks ekspozicijų prižiūrėtoją-
konsultantą, mokantį anglų kalbą, dalis jų 
kalba ir kitomis kalbomis. Jų amžiaus vi­
durkis – ne daugiau nei 30 metų. Manau, ta 
kryptimi dirbame jau beveik dešimt metų 
ir esame maloniai nustebę, kad kiti muzie­
jai ne tik Lietuvoje, bet ir užsienyje iš mūsų 
mokosi, nes tai jau esame pasiekę.

– Mu­zie­jaus šimt­me­tį pra­dė­si­me 
švęs­ti ko­vo 11 d. Vi­suo­se pa­da­li­niuo­se (ir 
ne tik) vil­nys pa­ro­da „Šiau­lių al­bu­mas“, 
ku­ri daug dė­me­sio skirs Šiau­lių mies­to 
rai­dai, is­to­ri­jai ir as­me­ny­bėms. Ar ga­
li­te paint­ri­guo­ti lan­ky­to­jus, ką jie iš­vys 
ke­liau­da­mi po mu­zie­jaus pa­da­li­nius ir 
mies­to erd­ves?

– „Šiaulių albumo“ paroda, kaip idė­
ja, buvo labai svarbi tuo, kad pabandėme 
dabartinio muziejininko žvilgsniu pasi­
žiūrėti į darbą, kurį atliko muziejininkai 
XX a. pirmojoje pusėje, kitaip tariant, pir­
maisiais muziejaus veiklos dešimtmečiais. 
Aišku, dabar esame kitokie, negu buvo 
mūsų pirmtakai. Tuo metu būtent jie davė 
bazinį pagrindą Šiaulių „Aušros“ muzie­
jaus specifikai: rinkinių gausa ir įvairove 
šiandien, po 100 metų, rengdami parodą 
muziejaus šimtmečio proga, galime drąsiai 
pasiremti.

Tokia forma, kai paroda užpildo visas 
pagrindines muziejaus parodų sales, pra­
tęsia ilgalaikes ekspozicijas bei išeina į 
miesto gatves ir aikštes, be to, apjungia­
ma virtualiu edukaciniu turiniu, pasirink­
ta pirmą kartą. Negirdėjome, kad bent jau 
Lietuvoje kažkas panašaus būtų vykę. Tai­
gi paroda intriguoja ne tik turiniu, artimu 
turbūt kiekvienam miestiečiui, nes retro- 
spektyviu istoriniu pasakojimu sujungia­
ma miesto praeitis ir dabartis, reflektuo­
jamos asmeninės istorijos bei patirtys, bet 
ir originalia forma. Paroda – kultūrinis, 
pramoginis, pažintinis maršrutas, kuriuo 

keliaujant vis į kitą muziejaus padalinį, 
tarsi verčiant albumo lapus, pateikiamas 
pasakojimas apie svarbiausias mūsų mies­
to savasties dedamąsias dalis taip, kaip 
jas mato parodos kuratoriai. Tai šiandie­
nos muziejininkų bandymas permąstyti 
miesto tapatybę, jo istorijos naratyvus, 
apžvelgti miesto temai dedikuotas Šiaulių 
„Aušros“ muziejaus eksponatų kolekcijas, 
galbūt numatyti ir jų papildymo miesto 
istorijai svarbiais eksponatais kryptis bei 
strategijas.

– Pa­ro­da „Šiau­lių al­bu­mas“ tar­si 
ap­jungs šian­die­nių ir bu­vu­sių Šiau­lių 
„Auš­ros“ mu­zie­jaus dar­buo­to­jų įdir­bį. 
Kaip ma­no­te, kas yra ge­ras mu­zie­ji­nin­
kas? Ar pa­si­kei­tė jo mi­si­ja nuo mu­zie­
jaus įstei­gi­mo?

– Bendros muziejininko profesijos
tendencijos išliko tos pačios. Geras mu­
ziejininkas – žmogus, mylintis istoriją ir 
kultūrą. Jis tyrinėja, gausina muziejinius 
rinkinius ir juos pristato visuomenei. Tai – 
gero muziejininko pagrindai. Jis jungia tris 
pagrindinius bazinius dalykus: muziejinio 
rinkinio, saugomo muziejuje, pažinimą, ty­
rinėjimą, analizę ir pateikimą visuomenei 
paroda, ekspozicija, katalogu, vieša paskai­
ta, kitomis priemonėmis, kurių šiuo metu 
atsiranda vis daugiau. Turiu omenyje ir vi­
sas virtualias priemones bei būdus. Dabar 
galima padaryti tai, ko negalėjo ankstesnių 
kartų muziejininkai.

– Šį pa­va­sa­rį pen­kias­de­šimt­me­tį mi­
nės ir vie­nin­te­lis Lie­tu­vo­je Fo­tog­ra­fi­jos 
mu­zie­jus. Pla­nuo­se il­ga­lai­kės mu­zie­
jaus eks­po­zi­ci­jos „Lais­vę fo­tog­ra­fi­jai!“ 
at­vė­ri­mas lan­ky­to­jams, kvie­čiant juos 
pa­žin­ti fo­tog­ra­fi­jos is­to­ri­ją. Ko ti­kė­tis 
smal­suo­liams? Ko­kios Lie­tu­vos fo­tog­ra­
fi­jos is­to­ri­jai reikš­min­gos pa­var­dės, da­
tos, fak­tai sklei­sis?

– Fotografijos muziejaus ekspozicija
lankytojus kvies į interaktyvų fotografinį 
nuotykį, keliaujant laiku nuo pat fotogra­
fijos priešistorės, ištakų iki šių dienų. Nors 
ekspozicijos pagrindą sudaro Lietuvos fo­
tografijos istorijos pasakojimas, tačiau jis 
pateikiamas platesniame pasaulinės foto- 
grafijos raidos kontekste, išryškinami 
mūsų šalies istorijos nulemti išskirtinu­
mai. Bendras fotografijos raidos tenden­
cijas ir jos ypatumus Lietuvoje padės at­
skleisti pasirinktas teminis leitmotyvas, 
užšifruotas pavadinime – „Laisvę foto- 
grafijai!“.

Ekspozicijoje lankytojai išvys įvairius 
vertingiausius muziejaus rinkinio ekspo­
natus – istorines ir menines fotografijas, 
jų gamybos priemones, fotografinius spau­
dinius, dokumentus bei kitus su fotografi­
ja susijusius dalykus. Kolekcijų turinys, jų 
išskirtinumas dažnai nulemia muziejų eks­
pozicijų pasakojimo turinį. Taigi ir Foto- 
grafijos muziejaus ekspozicijoje pasirink­
tos temos bus atskleistos per vertingiausias 
anksčiau ir pastaraisiais metais sukauptas 
kolekcijas, atspindinčias fotografijos tech­
nikos, technologijos bei kūrybinės fotogra­
fijos raidą. Ekspozicijoje lankytojų taip pat 
lauks nemažai įtraukių vietelių – stilizaci­
jų, rekonstrukcijų, virtualių ir patyriminių 
sprendimų. 2023 m. gegužės 25 d., minint 
Fotografijos muziejaus penkiasdešimtmetį, 
bus pristatyta ne tik nuolatinė ekspozici­
ja, bet ir ją pratęsianti paroda, pasakojanti 
apie Fotografijos muziejaus veiklos ir Lie­
tuvos fotografijos pastarųjų penkių dešimt­
mečių aktualijas.

–   Šiau­lių „Auš­ros“ mu­zie­jus šiuo 
me­tu vie­ni­ja de­vy­nis struk­tū­ri­nius pa­
da­li­nius. Sep­ty­ni iš jų (Chai­mo Fren­ke­
lio vi­la, Venc­laus­kių na­mai, Ža­liū­kių 
ma­lū­ni­nin­ko so­dy­ba, Šiau­lių is­to­ri­jos, 
Fo­tog­ra­fi­jos, Dvi­ra­čių, Ra­di­jo ir te­le­
vi­zi­jos mu­zie­jai) at­vi­ri lan­ky­to­jams, 
o poe­to Jo­va­ro na­mas ir Se­no­ji mies­to 
gais­ri­nė – ne. Abie­jų pa­sta­tų si­tua­ci­ja 

skir­tin­ga, apie Se­no­sios gais­ri­nės at­ve­jį 
daug kal­ba­ma ir dis­ku­tuo­ja­ma, ta­čiau 
no­ri­si klaus­ti apie Jo­va­ro na­mą, ka­dan­
gi li­te­ra­tū­ri­nio pa­vel­do Šiau­liuo­se nė­ra 
daug. Ar yra pla­nų jį at­nau­jin­ti, įveik­
lin­ti?

– Mes nemanom, kad tik Jovaro namas
turėtų būti siejamas su literatūriniu pavel­
du. Tai – memorialinis namas, kuriame dir­
bo, kūrė mūsų poetas Jovaras. Literatūros 
istorijos paveldą pristatome kituose pada­
liniuose – ar tai būtų teminės parodos, ar 
„Poezijos pavasario“ šventės, ar ekspozici­
jos dalis. Istorinė literatūra, kaip objektas, 
yra sudedamoji mūsų ekspozicijų ir kultū­
rinės veiklos dalis. Visur matome galimybę 
prisiliesti prie literatūros – ir Šiaulių isto­
rijos muziejuje, ir Venclauskių namuose, ir 
Ch. Frenkelio viloje.

– Kaip ma­no­te, ko­kioms Šiau­liuo­
se gy­ve­nu­sioms as­me­ny­bėms ga­lė­tu­me 
skir­ti dau­giau dė­me­sio? Ku­rias pa­žin­ti, 
at­ras­ti ska­ti­nan­čio tu­ri­nio tu­rė­tu­me su­
kurti?

– Reikia pradėti nuo P. Bugailiškio. Tu­
rime išlikusį jo namą (šiandien tai „Laiptų 
galerijos“ dalis), nekilnojamąją kultūros 
vertybę, kurią Šiaulių miesto savivaldybė 
ruošiasi renovuoti. Reiktų atkreipti dėmesį, 
kad namo memoriališkumo arba jo dalies 
autentiškumo išsaugojimas yra labai svar­
bus dalykas ir apie tai reikia kalbėti iš anks­
to, dar planuojant.

Svarbi Venclauskių šeima, mažai kal­
bame apie Stanislavą Venclauskienę, kuri 
yra labai ryški kultūros, meno, teatro as­
menybė. Turime prisiminti tokius šviesuo­
lius kaip Juozapas Miliauskas-Miglovara, 

Šalkauskių, Biržiškų šeimas, kurios gyveno 
ir kūrė Šiaulių dvasinį gyvenimą, jų įtaka 
yra iki šiol jaučiama, bet apie jų buvimą 
Šiauliuose ir jų atminties ženklus mažokai 
kalbama. Turime Stasio Šalkauskio premi­
ją, esame paminėję signatarus, bet visumos 
tų, kurie kūrė Šiaulius: Venclauskių, Bugai­
liškių, Šalkauskių, Biržiškų, Jono Murkos, 
Lukauskių, Sondeckių, Juozo Orlauskio, 

trūksta.
– Mu­zie­jaus veik­lų tęs­ti­nu­mas ne­

ma­ža da­li­mi pri­klau­so nuo va­do­vo stra­
te­gi­jos. Pats va­do­vau­ja­te ket­vir­tį am­
žiaus. Ar mąs­to­te apie tai, ko­kį mu­zie­jų 
no­rė­tu­mė­te per­leis­ti ki­tam va­do­vui? 
Ko­kio va­do­vo lin­kė­tu­mė­te?

– Norėčiau perduoti pilnai sutvarkytą,
renovuotą muziejų. Dar nepavyko iki galo 
sutvarkyti Dviračių muziejaus. Didelis už­
mojis – ugniagesių muziejaus atsiradimas 
Šiauliuose. Turime didžiulę kolekciją ir gal­
vojame, kad senojoje miesto gaisrinėje ga­
lėtų atsirasti ugniagesių ir kultūros paveldo 
apsaugos nuo ekstremalių situacijų moky­
mo centras. Esame pasiruošę tokią koncep­
ciją. Tai yra darbai, kuriuos reikėtų padary­
ti. Nežinau, ar juos būnant vadovu man teks 
įveikti, ar kaip tęstinį darbą reikės atiduoti 
naujam vadovui, kuris tuos darbus, 
manau, turėtų tęsti. Svarbiausia, kad 
muziejui imtųsi vadovauti žmonės, 
kurie suprastų Šiaulių „Aušros“ mu­
ziejaus prasmę tiek miesto, tiek Lie­
tuvos kultūros istorijoje. 100 muzie­
jaus nugyventų metų parodo, kad jis 
keitėsi, transformavosi, tobulėjo, bu­
vo kuriami nauji padaliniai, – tai yra 
svarbu ir tai reikia tęsti.
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E. Tamošiūno nuotr.

E. Tamošiūno nuotr.

 Raimundas Balza: „Šiaulių albumo“ paroda, kaip idėja, buvo labai svarbi tuo, kad paban­
dėme dabartinio muziejininko žvilgsniu pasižiūrėti į darbą, kurį atliko muziejininkai XX a.
pirmojoje pusėje.“

 Parodos „Šiaulių albumas“ įžanginė ekspozicija Fotografijos muziejuje.
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V. Zarėka – menininkas, kuris savo 
kūrybinį kelią sieja su pedagogine veik­
la, dalijimusi žiniomis. Kūrėjas ilgai dirbo 
Šiaulių universiteto (dab. Vilniaus univer­
siteto Šiaulių akademijos) dėstytoju, o šiuo 
metu ugdo jaunąsias Šiaulių dailės mokyk­
los kartas.

Idėjos ir meistriškos technikos dermė – 
tai kūrybos principas, charakterizuojantis 
V. Zarėkos kūrybinius ieškojimus. Autoriui 
būdinga eksperimentinė, dinamiška kūry­
ba, naujų meno kalbų paieška, koreliuojan­
ti su kūrėjo stiliaus atpažįstamumu.

V. Zarėka profesionaliai suvaldo tra­
dicines meno raiškas, įtaigiai varijuoja 
šiuolaikinėmis meno technologijų galimy­
bėmis. Autorius meno lauke išbando skir­
tingas teritorijas: dalyvauja tarptautinėse 
akvarelės bei tapybos bienalėse ir triena­
lėse, konceptualiose teminėse parodų erd­
vėse, kuria instaliacijas ir iš metalo laužo 
konstruoja skulptūrinius objektus.

Šioje parodoje, įprasminančioje auto­
riaus jubiliejų, atsigręžiama į akvarelę: 
eksponuojami ankstyvosios kūrybos dar­
bai, taip pat chrestomatiniais pavyzdžiais 
tapę medinis arkliukas („Pasikartojimai“) 
ir iš sąsiuvinio lapo išlankstytas lėktu­
vėlis (iš ciklo „Senoji mokyklinė lenta“), 
tarptautinėse bienalėse įvertinti kūriniai, 
kurie pulsuoja šių dienų 
aktualijomis. Nors de­
monstruojamų akvarelių 
laikotarpis ir tematinis 
laukas platus, jas cha­
rakterizuoja nuolatiniais 
eksperimentais sufor­
muota ir preciziškai įval­
doma technologija bei 
kontekstualumas.

Reikšminė aplin­
ka – tai raktinė frazė, 
suponuojanti autoriaus 
kūrybos teminį interesą, 
dėstomą poziciją, kves­
tionuojantį požiūrį ir me­
ninę kritiką. Skirtingų, 
sudėtingų, kompleksinių, 
akivaizdžiai demonst­
ruojamų ar potekstėmis 
nutylėtų sociokultūrinių 
kontekstų atvėrimas yra 
kūrybinė bei intelektinė 
autoriaus prerogatyva. Šį 
procesą akvarelėse ženk­
lina faktūros, rašmenys, 
ažūrai, daiktinė aplinka ir 
jos simboliai, o jų būklę, 

ne tik fizinę, bet ir 
vertybinių pažiūrų, 
fiksuoja nykimas, 
virsmas, dilimas, 
erozija. Persvarstomi pamatiniai 
klausimai, kurie besikeičiant kon­
tekstui iškyla naujai.

Akvarelės parodos pavadinimu 
„eksPOZICIJA“ autorius siūlo dvi 
žiūrėjimo nuorodas: eksponuojant 

kūrinius siekiama ne tik juos atrinkti, iš­
dėstyti, bet ir atstovauti, palaikyti dinamiš­
ką santykį, kuriant poziciją bei prasmes. 
V. Zarėka pasitelkia klasikinę akvarelės 
techniką, ją jungia su Lietuvoje nebūdinga 
trafaretine raiška bei plovimu. Meistriškais 
įgūdžiais bei konceptualiomis įžvalgomis 
autorius įtaigiai suvaldo tiek įprasto, tiek 
didelio formato darbus, paneigia akvarelės 
liejimo stereotipus, išplečia jos galimybes.

Paviršių V. Zarėka formuoja persiden­
giančių informacijos sluoksnių principu, 
kuris leidžia kurti tiek vizualų erdvišku­
mą, tiek daugiasluoksnį konteksto audinį. 
Kuriami ženkliški, fotorealistinio tikroviš­
kumo įspūdį keliantys akvarelės darbai, 
modeliuojami daugiasluoksniai vaizdai, 
indikuojantys optinius efektus, rašmenis, 
ažūrą, skaitmeninio vaizdo pikselius.

Autorių domina galios pozicijos, ribos 
ir jų peržengimai, todėl neretai vaizduo­
jamas laikraščio motyvas tampa simboliu, 
kvestionuojant aktualijų pobūdį. Šių die­
nų sociopolitinė informacija žiniasklaido­
je yra gausiai iliustruojama vaizdinėmis 
komunikacijos priemonėmis: statistiniais 
duomenimis, lentelėmis, žemėlapiais, diag­
ramomis, nuotraukomis, videoįrašais. Šie 
dokumentiniai vaizdai tampa V. Zarėkos 
refleksijos objektu, medžiaga kūrybiniams 

eksperimentams bei plastinei kūrinių in­
terpretacijai.

Informacijos gausa bei kai kurių temų 
pasikartojimas, svarbaus turinio talpinimas 
greta populiariosios kultūros atributų ne­
retai nureikšmina aktualijų svarbą. Todėl  

V. Zarėka meninėmis priemonėmis siekia 
praplėsti, papildyti sociopolitinius prane­
šimus, nesugriaudamas esamų žemėlapių, 
diagramų, nuotraukų, videomedžiagos struk­

tūrų bei grąžindamas aktualumo turinį arba 
atskleisdamas prasmes naujame kontekste –  
iš pirminio konteksto patalpindamas į kitą, 
t. y. dekonstruodamas įprastas prasmes.

Neretai žiniasklaidos pranešimuose 
žemėlapiai, dokumentinė medžiaga ir ki­

tos iliustracijos perteikiamos visuomenei 
kaip objektyvi tikrovės reprezentacija, o 
šių vaizdinių vertybinis neutralumas yra 
pervertinamas, todėl autorius siekia per­

mąstyti, interpretuoti ko­
munikacinių priemonių 
turinį, žvelgti ne užbaig­
tu, o nuolat atnaujinamu, 
pildomu požiūriu.

V. Zarėkos kūrybine 
laboratorija tapęs Lie­
tuvos bei kaimyninių 
šalių kontekstas, kont­
roliuojamos teritori­
jos, optiniai prietaisai, 
ženklinantys sprogdi­
nimų objektus, naviga­
cinės priemonės, stam­
būs žemėlapių masteliai,  
besikeičiančios geopo­
litinės padėtys, galios 
santykiai, ideologiškai 
angažuotos vaizdinės 
priemonės, reprezentuo­
jančios interesus ir įta­
kas, šių dienų kontekste 
įgauna naują žiūros ra­
kursą. Kai kurių akva­
relės darbų ciklai, kurti 
prieš dešimt ar daugiau 
metų, šiandien drama­
tiškai rezonuoja su ka­
ro situacija Ukrainoje, 
o akvarelės kūrinių ak­
tualumas pa(si)tikrina­
mas laiko perspekty- 

voje. Autoriaus gvildentos temos: „Neiš­
moktos pamokos“ (2013), „Ateitis pra­
sideda vakar“ (2014) ir sovietinio lai­
kotarpio simbolių kvestionavimo ciklas 
„Nepatogi tiesa“ (2015), atliepia posakį 
„istorija kartojasi“.

Šian­dien, va­sa­rio 24 d., 17 val. Šiau­lių dai­lės ga­le­ri­jo­je ati­da­ro­
ma Vid­man­to Za­rė­kos ak­va­re­lių pa­ro­da „eks­PO­ZI­CI­JA“. Pa­ro­
do­je, skir­to­je au­to­riaus ju­bi­lie­jui, chres­to­ma­tiš­kai per­žvel­
gia­mas jo ke­lias. V. Za­rė­ka ne tik ku­ria eks­po­zi­ci­ją, ta­čiau ir 

iš­lai­ko san­ty­kį su sa­vo kū­ri­niais, nuo­lat ieš­ko pra­smių.

„eksPOZICIJA“ – IDĖJOS IR MEISTRIŠKOS 
TECHNIKOS DERMĖ
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 Ateitis prasideda vakar II, 2008 m.

Vid­man­to Za­rė­kos ar­chy­vo nuo­tr.
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Pirmiausia, visa spalvinė aplinka, nuotaika, nekeičiant 
esamos situacijos, nedarant jokios papildomos ekspozici­
nės invazijos. Aplinka mus pasitinka tiesiogine fizine ir 
perkeltine, estetine-technologine prasmėmis, kaip pertek­
linga daugybės skirtingų sluoksnių raiška. Autorius savo 
ekspresijai, vizualinei klausai sustiprinti naudoja subtilų 
fotografinio montažo principą. Toks vizualinis principas 
išsaugo, išlaiko visas iškilusias, virš istorinių vietovių pa­
kibusias prasmines plotmes. Aitrios ir visai blyškios pilia­
kalnio spalvos asocijuojasi su mūsų keliasluoksne atmin­
timi, kur geografinė raiška susipina su metafizine, etine, 
religine ir kultūrine.

Montažo principas, kaip autorinė fotografo mintis, liu­
dija ir kitus dalykus. Vizualioji ir mentalinė sąmonė taip 
pat yra keliasluoksnė, save sutalpinanti ir veikianti keliais 
skirtingais registrais. Montažas sąmonės lygmenyje, to­
kio vizualinio mąstymo plotmėse, – tai mitinės, maginės, 
sensorinės, mokslinės, racionalios ir iracionalios sąmonės 
junginys. Istorinis-archeologinis piliakalnių nuotolis, fizi­
nė ir metafizinė distancija mums primena ir sluoksniuotos 
užmaršties sklaidą.

Bene svarbiausias akcentas tokioje raiškoje vis tik yra 
susijęs su modernia mediacija. Tai yra modernios fotogra­
finės laikmenos klausimas. Ji suprantama kaip tai, kas at­

vaizdą sutalpina, jį paverčia vaizdžia 
ir takia terpe. Tokiu būdu fotografas 
tarsi atvirkštiniu principu subtiliai 
gręžiasi į drobę kaip tapybinę laik­
meną.

Ant drobės nugulęs atvaizdas, 
sinkretinio vaizdo perkėla, yra dau­
gialypis priminimas. Priminimas apie 
tapybos ir fotografijos polemiką –  
tai integralaus istorinės-kultūrinės 
atminties saugojimo pri(si)minimas.  
Drobė, kaip fotografijos laikmena, 
mūsų žvilgsnį įpina į savo turimą 
vizualinį ritmą. Norint jį pajausti, 
dera detaliau ir ilgiau sustoti ties 
konkretaus atvaizdo visuma, pabandyti atotrūkio ir artė­
jimo, žingsnio ir žvilgsnio principu rasti spalvos pokytį. 
Perkeltine prasme tokio ritmo suradimas yra savo san­
tykio su istorija radimas. Tokia autorinė mediacija mus 
skatina ieškoti išsamesnių vizualinės būties apraiškų.

Būtsargiai – tai mūsų istorinės minties bei atminties, 
būties apsupties, istorinės steigties sargai. Būtsargiai 
geografiniu, istoriniu, kultūriniu maršrutu primena regi­
mąją atmintį. Dar plačiau į tokią steigtį žiūrint ryškėja 
kita užuomina.

Daugiasluoksnis sklaidos modelis, spalvų galios raiš­
ka – tai istorijos ir būties užuomina, čia suprantama 
kaip išplėstinė nuoroda į gilųjį ir lėtąjį laiką. Fotografija, 
įtraukianti į ekspozicinio artėjimo ir artinimo procedūrą, 
pasiūlo minėtuose atminties sluoksniuose ieškoti atmin­
ties raiškos. Gilusis laikas – ne tik geologinė, geomorfinė, 
bet ir gerokai platesnė pirminio medialumo susidarymo 
ir modernių medijų gimimo raiška.

Pats gilusis fotografinis laikas – tai suvokimo gelmė, 
suvokinių, vizijų, įžvalgų sluoksniai. O lėtasis laikas – gi­
linimosi, pajautos, jautros. Ilga vizualinė kelionė po Būt­
sargius, po tokias atminties vietoves, – tai atminties meno 
užuomina. Vardų, pavadinimų, datų, faktų užmarštis įvei­
kiama, priartinama per konkrečią vietą, simbolinę tvarką.

Piliakalnių maršrutas, tokiu autoriniu požiūriu, tokia 
vizualine klausa, turi ir mentalinę galią. Apsilankymas yra 
prisiminimas, prisiminimas yra apsilankymas. Laikiškas 
nuotolis yra kintančio erdvėlaikio nuotolis. Atodangos, 
apsupties sluoksnis, poslinkio, poveikio sluoksniai – tai 
savitas atminties ritmas. Kaip jau buvo paminėta, foto- 
grafas nedaro jokio dirbtinio poveikio konkrečiai ir įsi­
vaizduojamai, gerai žinomai ir tik vizualiai nujaučiamai 
vietovei. Esama kontūrų, lankstų, varstų, apytakų ar apy­
braižų tvarka įprastu rėminimo principu nėra ardoma.

Autorius imasi kitokios vizualinės strategijos, įveda 
spalvinį, siūbuojantį, kybantį ritmą. Spalvų raiška tarsi 
sustabdyta ir užfiksuota, bet tokioje žvalgoje atgyja, atsi­
naujina papildomi ritmai. Gimsta dar viena vizualinė in­
tonacija. Tirštėjantis ar blėstantis susiklostęs tonas mums 
siūlo vis naują, vis kitokią – sulėtintą – tonaciją.

Žvilgsnis piliakalnio vietovėje randa kitų žvilgsnių 
pėdsakus, kitokias, vizualiai artikuliuotas pastangas. Lė­
tojoje ir giliojoje žiūroje klostosi pavidalų plėmai, buvu­
sių ar būsimų nuojautų kontūrai. Žiūrint į šių piliakalnių 
atokią būtį, gimsta įžvalga apie nesibaigiančią atminties 
steigtį. Vizualiniai prisiminimai be išraiškingų meninių 
priminimų negalioja.

Paroda veiks iki vasario 28 d.

Filosofas Jurgis DIELIAUTAS

Va­sa­rio 2 d. Šiau­lių ap­skri­ties Povilo Vi­šins­kio 
vie­šo­jo­je bib­lio­te­ko­je ati­da­ry­ta Al­ber­to Šven­
čio­nio fo­tog­ra­fi­jų pa­ro­da „Būt­sar­giai – Lie­tu­vos 
pi­lia­kal­niai“. Fo­tog­ra­fas kvie­čia pa­si­dai­ry­ti po 
Lie­tu­vos pi­lia­kal­nių ap­sup­tis ir pa­jus­ti nuo­to­lį 
ke­lio­mis skir­tin­go­mis pra­smė­mis.

E. Kazimieraitienės nuotr.

FOTOGRAFIJŲ PARODA „BŪTSARGIAI –  
LIETUVOS PILIAKALNIAI“

Tuo klausimu sykį susiginčijo lietuvis ir vokietis. 
Ginčas plykstelėjo po to, kai lietuvių poetas ir publi­
cistas Jonas Mačys-Kėkštas 1885 m. garsiojo laikraščio 
„Aušra“ puslapiuose ėmėsi aiškinti mūsų vargų prie­
žastis ir būdus jiems įveikti. Lietuvio samprotavimai 
įtartinai priminė gerai mums pažįstamo filosofo mate­
rialisto Karlo Markso išsakytą mintį, kad visa ko pagrin­
das („bazė“) yra ekonomika, o ant to pagrindo atsistoja 
(„antstatas“) visi antriniai dalykai, tinkami laisvalaikiui 
praleisti. Pirmiau užsiauginam valgymą, sakė filosofas, 
o jau tada, užsitepę sviesto ant duonos, einame knyge­
lių skaityti, paveikslų paišyti. Lietuviškai tariant, „tegul 
musu gentē tures tvirtą pamatą po kojomis, tada gale­
sim pasznekēt ir apie poeziją“.

Gyvenimą Lietuvoje Kėkštas piešė niūriomis spalvomis: 
aplink tvyro tamsa, žmonės neapsišvietę, o inteligentai ne­
sirūpina žmonių reikalais – „per tai viskas stovi labai že­
mai“. Žmonija su mokslo ir technikos pasiekimais mūsų 
nelaukia ir sparčiai žengia į priekį, gerindama žmonių būvį. 
Jeigu kuri tauta nepajėgia istoriniu keliu judėti kartu su 
žmonija, ji atsilieka ir patenka į tą vargingą būvį, kuriame 
jau seniai murkdosi lietuvių tauta. Kadangi lietuviams bu­
vo pašykštėta kūrybinių galių, lieka vienintelė galimybė –  
vytis gabias tautas ir iš jų mokytis: „Išmintingi žmonės 
ir tautos ištyrė viską, mums liekti tik tapti jų pasekiniais: 
įgyti mokslą ir pažintį ne datyrimu, tik iš knygų“, kad ga­
lėtume „paspėti paskui kitas tautas žengime pirmyn“.

Mūsų nelaimei, lyginant su padėtimi „anapus rube­
žiaus“, lietuvių šviesuoliai nerašo ir nespausdina naudin­
gų knygų, kurios skatintų tautos vystymąsi, o negausias 
savo jėgas bergždžiai eikvoja poezijos knygoms, kurios 
nieko naudingo išmokyti negali: „Ir tiek, kad jau mato­
me kelias knygeles išduotas, ir vis tik dainų ir giesmių 
(lyg jau dabar lietuviams toks linksmas laikas, kad tik 
giedoti ir dainuoti).“

Paprasto žmogaus poezija nepamaitina. Net ne šiuo­
laikinę, o „tikrą poēziją“ nenoromis perskaitęs žmogus 
pasakys: „Nei šis, nei tas – išmislijo kažin ką!“ ir griežtai 
įvertins – „dykadůnių darbas“. Jam reikia rimto turinio 
knygų, kurios „pamokins jį, kaip kovoti už būvį ir pasiekti 
laimę kaip iš medegiškos pusės, taip ir iš doriškos“. Kovoti 
su vargu ir tamsa galima tik šviečiant tautą per knygas, 
tačiau naudingas, o ne poezijos.

Ginče nedalyvavę vokiečių filosofai idealistai būtų 
traukę pečiais: kaip galima sukurti aukšto lygio ekono­
miką, jeigu nepuoselėji ją kuriančios dvasios? Juk ne 
marsiečiai kuria ekonomiką. Vokišką patirtį filosofai leido 

perteikti Jurgiui Zauerveinui, liuteronų tikėjimo vokiškos 
dvasios išmaitintam sorbui, kurį mes teisėtai laikome vo­
kiečiu. Tam, kuris nespėjęs dar ir kojų Rytprūsiuose apšil­
ti per kelis mėnesius išmoko lietuviškai, o 1879 m. sukūrė 
Mažosios Lietuvos himną „Lietuvninkai mes esam gimę“, 
galėjusį tapti ir visos valstybės himnu, jeigu tik vokietis 
būtų buvęs lietuvis.

Idealistas J. Zauerveinas bandė atverti materialisto 
Kėkšto akis: „Ne viena duona minta žmogus.“ Duona rei­
kalinga, tačiau svarbesni dvasios reikalai, mokė vokietis, 
įsitikinęs, kad „kur tautiškas gyvastis yra, ten yra ir tau­
tiška poezija. Ir kur poezijos nėra, ten ir tautiško gyvas­
ties jau bus galas“. Ne tik ūkininkas tręšia laukus, poetai 
taip pat tręšia savo lauką – tautos dvasią: įkvepia ją ir 
padeda brandinti vaisius. Kūnas sunyksta, o dvasia ir jos 
darbai pasilieka per amžius.

Į vokiečio argumentus apie duoną kasdienę ir kuriančią 
dvasią lietuvis numojo ranka: nesupranti tu, vokieti, lietu­
vių, „negyveni tarpe musu žmoniu ir nenumanai tobulai 
viso ju budo ir dvasēs“, čia veikia kiti dėsniai, kuriuos iš­
mano tik tie, „kurie visą laiką besitrinam tarp ju, galim 
gerai žinoti, kas jiems yra naudinga ir padaro juose labą 
įtekmę, o kas ne“. Kėkštas nenurašė į šiukšlyną tų kelių ei­
lėraščių, kurie it lavina užplūdo Lietuvą. Poezija reikalinga, 
bet dusyk svarbiau yra rūpintis materialia tautos gerove. 
Kai norisi valgyti, ne laikas samprotauti, iš kokio grūdo 
išauga duona kasdienė, ir galvoti apie kultūrą.

Ginče su vokiečiu pergalę šventė lietuvis. Neilgai tru­
kus J. Zauerveinas pakėlė sparnus ir išvyko į Norvegiją, 
nustodamas lietuviams kvaršinti galvas su nerealiomis 
idėjomis. Lietuviai įsitikino, kad vokietis su savo filoso­
fijomis yra svetimas mūsų krašte ir nieko apie mūsų rū­
pesčius neišmano. Duonos kasdienės nuo to nepadaugėjo.

KAIP LIETUVIS SU VOKIEČIU GINČIJOSI

Dr. doc. Gintaras LAZDYNAS

Ra­šy­to­jos So­fi­jos Ky­man­tai­tės-Čiur­lio­nie­nės 
nuo­mo­ne, „žmo­nės jau su­pra­to, kad juo dau­giau 
kul­tū­ros, juo ge­res­nis gy­ve­ni­mas“, bet ji ne­bu­vo 
vi­siš­kai tei­si, nes nei ta­da, nei po ge­ro 100 me­tų 
su­pra­to ne vi­si. Grei­čiau at­virkš­čiai, sa­kė dau­gu­
ma: kuo ge­res­nis gy­ve­ni­mas, tuo dau­giau kul­tū­ros. 
Pa­si­tel­kus gam­tos moks­lus, tur­būt ne taip jau 
sun­ku at­sa­ky­ti į am­ži­ną klau­si­mą, kas at­si­ra­do pir­
miau – viš­ta ar kiau­ši­nis. O štai į klau­si­mą, iš ko­kio 
grū­do išau­ga duo­na kas­die­nė, at­sa­ky­ti ne­leng­va.
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Spalvinga lietuvių kompozitorių pro­
grama su itališku prieskoniu atidarytas 
„Polifonijos“ Kamerinės salės 2023 m. žie­
mos-pavasario koncertų sezonas. Be šei­
mininkų, choro „Polifonija“, diriguojamo 
Lino Balandžio, koncertą papildė solistės 
Eglės Radavičiūtės (sopranas) ir pianisto 
Vincenzo de Martino duetas, į sceną at­
nešęs itališko dvelksmo.

Koncerto programą sudarė puokš­
tė šiuolaikinių ir vyresnės kartos lietuvių 
kompozitorių darbų. Pirmiausia nuskam­
bėjo jaudinanti „Bučinių arija“ iš Giedriaus 
Kuprevičiaus operos „Karalienė Bona“, kurią 
atliko E. Radavičiūtės ir V. de Martinas. Kū­
rinys skambėjo įtaigiai, gyvai ir dinamiškai, 
užmezgė intrigą, ką gi publika girdės toliau, 
nes pakiliai baigiama teatrališka kompozi­
cija prašo ne ką mažiau sceniško kūrinio.

Puslankiu scenoje ir per visą salę iš­
sirikiavęs choras davė užuominą, kad ki­
to kūrinio metu klausytojai bus apsupti 
muzikos garsų. Skambėjo Algimanto Bra­
žinsko „Upelė šventoji“, pripildyta pasikar­
tojančių frazių ir skiemenų, šnabždesių ai­
dėjimo, primenančio gamtos garsus, upelio 
čiurlenimą. Šiuo kūriniu koncerte pradėjo 
aiškėti ir lietuvių liaudies bei modernių 
komponavimo priemonių derinys – visą 
koncerto programą vienijanti gija.

Bendrą temą papildė kompozicijose 
panaudoti gamtos vaizdiniai. Ar tai bū­
tų Vidmanto Bartulio muzika ir Mairo­
nio žodžiais šmaikščiai apdainuotas kone 
kasdien matomas paukštis kūrinyje „Tupi 
šarka“ (atliko sopranas E. Radavičiūtė ir 
pianistas V. de Martinas), ar dramatiškai 
ir lemtingai atskleistos smulkiausios na­
tūralaus pasaulio detalės, įvilktos į žodinę 
(žodžiai Leonardo Gutausko) ir muzikinę 
formą Dalios Kairaitytės „Apakins smėlis 
vabzdį...“ (atliko choras „Polifonija“).

Abu kūriniai atskleidžia glaudų lie­
tuvio ryšį su gamta ir pomėgį ją stebėti, 
tačiau per skirtingas prizmes bei išraišką, 
o koncerto programa klausytojui parodė, 
kad net ir kompozicija apie banaliausius 
dalykus gali būti ir lengva, žaisminga, ir 
daugiabalsė, daugiaplanė, tad lietuviškos 
muzikos lobynas neišsemiamas ir kupinas 
malonių staigmenų.

Koncerto širdimi galima vadinti choro 
„Polifonija“ atliktą V. Bartulio „Maldelę“, 
ištikimiems choro klausytojams priminu­
sią, kuo kolektyvas taip žavi. Kūrinys lei­
do atsiskleisti balsams ir sutelkė apmąstyti 
santykį su Aukščiausiuoju – tai elementai, 
kuriais choras kaskart pakeri. Po šio kūri­
nio jautiesi lyg susitikęs seniai matytą ge­
rą draugą, tačiau sentimentalumą greitai 
keičia smalsumas, nes koncerto programa 
dar tik įpusėjusi.

Kūrinyje „Commedia dell'arte“ kom­
pozitorius Vytautas V. Barkauskas dėl 
žaismingumo ir skambumo panaudojo 
pasikartojančius žodžius. Dinamiškos ir 
trumpos kompozicijos, kaip ir pirmojo 
koncerto kūrinio, choro sudainuotas pa­
skutinis akordas nuskambėjo tarsi reika­
laudamas teatrinio vyksmo tęsinio. Noras 
išpildytas: viso koncerto metu atlikti kū­
riniai lyg bendro sceninio veiksmo de­
talės dėliojosi į vientisą seką. Gamtos ir 
aplinkos garsus, kuriamus muzikiniais 
elementais, tokiais kaip balsai, skieme­
nų vokalizavimas ir kartojimas, fortepi­
jono pritarimas, toliau plėtojo skambėję  
V. Bartulio „Gražuolis garvežys“ (atli­
ko choras „Polifonija“) ir Felikso Bajoro 
„Sakmių siuita“ (atliko sopranas E. Rada­
vičiūtė ir pianistas V. de Martinas), vai­
nikavę koncerto temą.

Trijų dalių kūrinys apie velnių, medžių, 
šiaučiaus ir bobos kasdienybę, nuotykius, 

persmelktus senovinės tarmės, romanti­
zuoto ir senovės pasakose atsispindinčio 
kaimo vaizdinių, vyresnės kartos klausy­
tojams dar primenančių pačių ar jų senolių 
gyventą laiką, patirtis, gyvenimo suvoki­
mą, o jaunajai kartai tai kūrinys apie nepa­

žintus ar mistifikuotus ir sunkiai supranta­
mus dalykus. Ši skirtis svarbi, nes atliekant 
lietuvių, ypač praėjusio šimtmečio, kompo­
zitorių kūrinius klausytojams primenamas 
tautinis paveldas, puoselėjama autentiška 
kalba ir kultūra, todėl ypač džiugina ausį, 
kai šiandienėje kalboje beveik nebevartoja­
mus žodžius: „čėras“, „rozas“, „čebatas“ ar 
„cibutis“, jauna solistė atlieka nepriekaiš­
tingai artikuliuodama, su kompozitoriaus 
nurodytais akcentais, nuotaika. Džiugina, 
kad išlaikomas liaudies kultūros perima­
mumas, pagerbiant kompozitorių indėlį į 
kultūrinį palikimą.

Koncerto programos daugiabriauniš­
kumas kiek nustelbė atlikimą ir sceninį 
koncerto išpildymą, paskatindamas susi­
mąstyti apie tai, kiek iš tiesų pažįstame ir 
kaip dažnai girdime lietuvių kompozitorių 
kūrinius, kaskart skambančius pažįstamai 
ir kartu visiškai naujai, tarsi tos melodijos 
gyventų kiekvieno mūsų kraujyje ir tik su­
skambėjusios tuo laiku toje erdvėje 
imtų rezonuoti neapsakomai giliai, 
iki kaulų smegenų pažįstamai lyg to­
limas praeities prisiminimas. Pirma­
sis šių metų koncertas iškėlė daug 
neapmąstytų klausimų, tačiau prieš 
akis dar visas kamerinės salės sezo­
nas, intriguojantis atlikėjais ir dar 
negirdėtais kūriniais, tad panašu, 
kad šioje muzikinėje kelionėje lau­
kia dar ne vienas netikėtas posūkis.

SKAMBANT LIETUVIŲ KOMPOZITORIŲ  
MUZIKAI ATIDARYTAS KONCERTŲ SEZONAS
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Vai ąžuo­le, ąžuo­le, būk mū­sų tė­ve­liu.
Ta­vo ža­lios ša­ku­žė­lės bal­to­mis ran­ke­lė­mis.
Ta­vo ža­li la­pu­žė­liai mie­liau­siais žo­de­liais.“

(Išt­rau­ka iš „Sak­mių siui­tos“)

Sauliaus Prapiesčio („Bad Monkey Studio“) nuotraukos.
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O jeigu privalomai reikėtų suvalgyti kiekvie­
ną, kurį nugalabiji, gal net ir karo nebūtų. Bet juk 
Dievas viską sukūrė kitaip: tų, kuriuos nušauni, 
valgyti nebūtina. Daiktavardžiams priskirti veiks­
mažodžius Jis leido patiems.

Yra knygų, kuriose viskas paaiškinta ir pasver­
ta. Ne tik kulinarinio žanro. Laikydamasis nurody­
mų, būsi sotus ir laimingas. Valgyti, panašu, gali­
ma viską! Net Dievą. „Kristaus kūnas“, – rituališkai 
kiekvieną sekmadienį sako Dievo virtuvės šefas ir 
numalšina žmogaus alkį. Dvasinio kūno. Viskas tei­
singa – per maistą kuriame emocinį ryšį su kitais, 
mus pačius toks ryšys sieja su maistu. Kristaus kūno 
simbolis priimamas į širdį per skrandį. O jeigu esi 
tas, ką valgai, tai šiuo atveju – praktiškai Dievas.

Net jei išties valgyti galima viską, visko nevalgo 
tik vaikai. Vaikystė – tarsi kita galaktika. Saky­
čiau, simboliškas ir jai būdingas žaislas – medinis 

arkliukas. Kodėl ne asilas, ne dramblys ir ne 
strutis, ant kurių irgi galima joti? Graikiškai 
„galaktika“ (γαλακτικός) – „pieniškas, pieni­
nis“. Vaikystė kvepia pienu. O kumelės pie­
nas pagal savo sudėtį lyginamas su motinos. 
Jis saldus. Kaip ir mėgstamiausias vaikystės 
skonis. Tik vėliau, daug vėliau, žmogus pra­
deda gaminti ir virškinti viską. Kartais sako 
atvirkščiai – „aš tavęs nevirškinu!“ – ir pa­

leidžia raketą, lai patiekalas kvepia daugiskaita. 
Medinio arkliuko pieno upės išdžiūsta ir nebe­
sieja mūsų su tuo, kur visi buvome pradžioje.

Kiek vis dėlto gali būti erdvės virtuvėje ir 
virtuvės erdvėje! Kiek ten (ne)žmoniškos galios: 
geležies – kraujui stiprinti, žalvario šovinių – 
kraujui pralieti, afrodiziakų – meilei, kofeino –  
atsipeikėjimui, tik ne nuo visko, aišku. Virtu­
vė – įvairiausi būties pasirinkimai ir apskritai 
gyvenimo pratęsimas. Iki tam tikros ribos. Pas­
kui vis tiek viskas baigiasi, kad ir kaip norėtųsi 
tęsti.

Kiekvieno nebegyvenamo namo atmosfera 
skiriasi, tačiau vienas dalykas vienija visas erd­
ves: gali būti nelikę nė vieno daikto, bet visa­
da bus palikta lėkštė. Vėlėms? Tokiose vietose 
stipriau nei kapinėse juntama ateitis: kada nors 
ir mes nebegyvensime, o pėdsakai liks. Ir jeigu 
liks tik lėkštė, net ir švari, be pėdsakų, ji pati 
tas pėdsakas bus. Ir šaukštai po pietų – jeigu 
bus tik tai, ką paliksime.

Prisikels tik Kristus, iš naujo (pasi)tikėdamas 
mūsų virtuve. Ir vėl iš naujo numirs.

VIRTUVĖ
 



van­de­nį. Ne iš ko­kio nors kerš­to ar nea­py­
kan­tos – iš kū­ry­bi­nės lais­vės. Ir iš tie­sų – 
su­val­gy­tum ne­gy­vą aust­rę, pa­ts gal nu­mir­
tum. Jei­gu ta pa­ti są­ly­ga ga­lio­tų vi­siems 
ki­tiems – val­gy­ti tik gy­vus, – vi­si ir lik­tų 
gy­vi, gal net lai­min­gi, kol nu­mir­tų tie­siog dėl 
sa­vęs, ne dėl ki­to. Kas drįs­tų su­leis­ti dan­tis į 
gy­vo jau­čio ar kiau­lės spran­di­nę?!

Ed
i­ta

 S
ū­d

ži
ū­t

ė

Jeigu kiekvienas žmogaus gyvenimo faktas, net sapnas, 
būtų žymimas tašku, pradedant gimimu ir baigiant mirtimi, 
nepraleidžiant nė musės, kuri trukdė miegoti ankstų vasa­
ros rytą, kai paskui tu mane bučiavai, kuri, net ir ji, paliko 
tašką nusikakinusi ant tavo lubų, būtų matyti viskas – kur 
žmogus ėjo ir kas iš to išėjo. Būtų panašu į žvaigždėlapį, 
gal net tiktų antkapio profiliui, na, bent nugarėlei. Juk gy­
venimas – tai irgi šiek tiek kosmosas. Žymiai įdomesnis, 
negu telpa į tuos standartinius gyvenimo aprašymus.

Gyvenimo aprašymas

Ko reikia?
Reikia parašyti prašymą,
o prie prašymo pridėti gyvenimo aprašymą.

Nepaisant to, kaip ilgai gyveni,
aprašymas turi būti trumputis.

Privalu glaustumas ir atranka.
Kraštovaizdžių pakeitimas į adresus,
atsitiktinių prisiminimų – į tikslias datas.

Iš visų meilių užtenka vien sutuoktinės,
o iš vaikų – tiktai tų, kurie gimė.

Svarbiau, kas pažįsta tave, o ne ką tu pažįsti.
Kelionės tiktai tos, kurios į užsienį.
Priklausomybė kam, tačiau be „kodėl“.
Apdovanojimai – be „už ką“.

Rašyk taip, tarsi su savimi nesikalbėdavai niekad
ir, save išvydęs, lenkdavaisi iš tolo.

Praleisk tylomis šunis, kates ir paukščius,
suvenyrą-šlamštą, bičiulius ir sapnus.

Geriau kaina negu vertė,
pavadinimas nei turinys.
Geriau numeris batų, o ne kur jisai eina,
tas, kuriuo dediesi esantis.

Šalia nuotrauka su atlėpusia ausimi.
Paisoma jos formos, o ne to, kas girdėti.
Kas girdėti?
Braškesys mašinų, kurios mala popierių.

(Wis­la­wa Szym­bors­ka.
Ver­tė Si­gi­tas Ge­da)

SUJUNGTI TAŠKUS

Ko­dėl bū­ti­na ra­šy­ti taip: „Su gi­liu 
liū­de­siu pra­ne­ša­me, kad ei­da­mas 
100-uo­sius me­tus Ana­pi­lin iš­ke­lia­
vo...“? Ko­dėl ne­ga­li­ma ki­taip: „Su 

džiaugs­mu pra­ne­ša­me, kad su­lau­kė net 
100 me­tų! Ne­be­su­tik­si­me, aiš­ku, bet vis 
tiek kaip gra­žu!“, o pa­si­džiau­gus pieš­tu­ku 
su­jung­ti taš­kus? Na, tuos, ku­riuos su­jun­
gus vis­kas ir ma­ty­ti.
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Editos Sūdžiūtės asmeninio archyvo nuotraukos.
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– Be moks­lų, ta­vo pa­grin­di­nė 
veik­la yra kos­tiu­mų ga­my­ba. 
Ko­kie tai kos­tiu­mai?

– Iš popieriaus, kitų me­
džiagų, kurias galiu panau­
doti dar kartą. Daugiausia –  
Helovynui. Sugalvojau ne­
turėdama ką veikti. Norėjau 

originalaus kostiumo, buvo 
karantinas ir galvojau 

padaryti ką nors iš 
dėžių, popieriaus ir 
kitų medžiagų. Pir­

miausia kilo idėja pada­
ryti sparnus, paskui –  
uodegą, ragus. Kitas 
kostiumas buvo vaka­
rėliui, kurio tema –  
„Eurovizija“. Pasirinko­
me 2006-ųjų Suomijos 
pasirodymą, t. y. grupę 
„Lordi“, galėjome pa­
naudoti ir ragus. Dar 
buvo sfinksas, plankto­
nas, besisukanti saulė, 
kuri keičiasi į mėnulį.

– Kiek lai­ko uži­
ma šis ho­bis?

– To kostiumo su 
ragais, sparnais ir uo­

dega gamyba užtruko tris mėnesius, sfinkso – gal mėnesį. Saulę 
dariau sirgdama, niekur neidama, todėl galėjau visą dieną dirbti. 
Padariau per dvi savaites. Planktoną – per dvi dienas. Iš tik­
rųjų tuo užsiimu tik tada, kai kyla įkvėpimas, nes turiu ir kitų 
reikalų: einu į mokyklą, į dailės mokyklą. Neturiu daug laiko.

– Aš taip ir skai­čiuo­ju: iki 15.30 val. pa­mo­kos, ta­da dar 
dai­lės mo­kyk­la... Ki­tiems po­mė­giams tur­būt iš­vis ne­lie­ka 
laiko?

– Dar sportuoju. Kai 
baigiasi pamokos, einu 
sportuoti, tada pada­
rau namų darbus, einu 
į dailės mokyklą. Grįž­
tu namo apie 20 val.  
Laiko daug nelieka, bet 
dažniausiai visa tai dir­
bu per atostogas arba 
savaitgaliais.

– Mi­nė­jai, kad 
lau­ki įkvė­pi­mo. O 
kas ta­ve įkve­pia?

– Tiesiog atsibosta 
telefonas, ypač dabar. 
Kartais kokiame ins­
tagrame pamatau, kad 
kažkas kažką padarė, 
ir galvoju: o kodėl man 
pačiai dabar nemesti 
visko, neįsijungti mu­
zikos ir neiti kažko ga­
minti? Kyla toks noras.

– O kaip ap­skri­tai su­si­do­mė­jai kos­tiu­mų ga­my­ba? Kas ta­ve 
pa­trau­kė?

– Nuo ketverių metų pradėjau daryti lėlytes iš popieriaus. Kai 
buvau kokių šešerių, mama padėjo padaryti pirmąją lėlytę, išmokė 
siūti. Vėliau, kai jau mokiausi mokykloje, labai patiko technologijų 
pamokos, gaminome ir iš medžio, ir iš kartono. Labai patiko tai, 
kad galėjau pagaminti kažką savo sugalvoto. Prasidėjus karantinui, 
galvojau: turiu visas priemones – kodėl nepadaryti?

– Nuo pat ma­žų die­nų esi rank­dar­bių mė­gė­ja. Ar yra ko­kių 
sri­čių, ku­rių dar ne­ban­dei, bet la­bai no­rė­tum iš­mok­ti? Ar­ba to­
kių, ku­rias la­bai ge­rai mo­ki, bet ne­mėgs­ti?

– Labai gerai sekasi nerti arba pinti apyrankes, bet nepatinka –  
nuobodu. Norėčiau išmokti nunerti voratinklį. Nerti moku, bet ten 
kitokia technika. Kitų sričių, kurias norėčiau išbandyti, nėra: jei 
man kas nors patinka, imu ir darau.

– Per­nau­do­ji įvai­rias pa­kuo­tes. Ar tau svar­bus tva­ru­mas, ar 
eko­no­miš­ku­mas?

– Jeigu užsisakome picą, pasilieku dėžę. Aišku, pažiūriu, kad 
nebūtų riebaluota. Siuntinių dėžes, plastikinius butelių kamštelius 
taip pat kaupiu. Naudoju ir nebedėvimus rūbus, mamai atlikusias 
medžiagų atraižas. Man rūpi tvarumas, ta idėja, kad galiu ne iš­
mesti, o kažkam panaudoti.

– Ar tu­ri pla­nų kaip nors plė­to­ti kos­tiu­mų ga­my­bą?
– Labai norėčiau. Kai nusipiešiu ką nors sau ant džinsų, mama, 

močiutės sako, kad tai galėtų būti verslas, draugai prašo, kad ir 
jiems nupieščiau. Bet geriausiai man sekasi Helovyno kostiumai: 
gali viskas nebūti labai kruopščiai užbaigta – tai prideda baisumo. 
Ateityje norėčiau būti rūbų dizainerė ir kurti kostiumus.

– At­ro­do, kad ne­nus­tygs­ti vie­to­je, kad tau rei­kia nuo­lat kaž­
ką da­ry­ti.

– Taip. Man labai nepatinka gulėti lovoje, žiūrėti „tiktokus“. 
Kartais norisi pailsėti, bet visą dieną taip negalėčiau. Piešiu, einu 
pasivaikščioti, klausausi muzikos, ką nors veikiu.

AUKSĖ IMA IR DARO

Šiau­lių Jo­va­ro pro­gim­na­zi­jos aš­tun­to­kė Auk­sė 
Kris­ku­tė jau ke­le­rius me­tus pa­trau­kia ne 
vie­no akį ypa­tin­gais jos pa­čios ran­kų dar­bo 
kos­tiu­mais. Mer­gi­na ne­sle­pia, kad pa­ga­min­

ti kos­tiu­mą trun­ka ne vie­ną die­ną, o kar­tais – ir ne 
vie­ną mė­ne­sį. Bet kai ap­lan­ko įkvė­pi­mas, ji nie­ko 
ne­lau­kia. Na, ne­bent sa­vait­ga­lio.

 Auk­sė Kris­ku­tė: „Nuo ketverių metų pra­
dėjau daryti lėlytes iš popieriaus. Kai buvau 
kokių šešerių, mama padėjo padaryti pirmąją 
lėlytę, išmokė siūti. Vėliau, kai jau mokiausi 
mokykloje, labai patiko technologijų pamo­
kos, gaminome ir iš medžio, ir iš kartono“.

Auk­sės Kris­ku­tės as­me­ni­nio ar­chy­vo nuo­traukos.
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